





Od stu lat powiewa na sztandarze rusko-
galicyjskich przewodzeow niewiara w godnodé
SWa narodowa, ktora z biegiem czasu Wytwo-
rzyla bledne pojecie o idei narodowej, zaczem
kwestja narodowodci ruskiej zeszta na bledne
tory — na bezdroza. Ten stan anormalny, jaki
zapanowat juz od diuzszego czasu na polu Zy-
cia. narodowego migdzy Rusinami w Galicji, zo-
stal wywolany przez samychze Rusinéw, kto-
rzy — obrawszy sie byé przewodzcami ruskiego
Indu, nie mieli sami jasnego pojecia o idei na-
rodowej. Ciz przewodzey nie wyszczegélniali sie
wielka wiedzg historji Matej-Rusi, i nie uwzgle-
dniali polozenia ruskiego ludu wobec plemion
intellektualnie wyzej stojacych w austrjackiem
panstwie w ogolnosei, a swych pobratymeéw Po-
akow w Szczegolnosel, — i w ogole, nie holdo-
wali jak i teraz nje holduja wszelkiemu poste~
POWl — méwiac : naj bude, juk buwato! =

Konserwatyzm ten rusko-galicyjskich ‘prze-
wodzeow, jak rowniez ich niezmordowana pro-
baganda. antinarodowyeh idei rzucaja powoli ru-
ska mlodziez w ramiona zgubnych teoryj so0cja-
lizmu, ktéry nie z czasem, — lecz juz obecnie
nawet zagraza zupelnym rozstrojem  ruskiego
spoteczenstwa, dla ktorego —  jezeli i dalszy
rozwoj ruskiej narodowodoe pojdzie tym samym
torem — nie" bedzie w przysziosci zadnej $wie-
todci narodowej. Mala tylko garstka Rusindw
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Swiattych, przezwanych przez konserwatystow
ruskich 1 moskalofilow galicyjskich: ukraino-
filami, kozakomanami, chiopomana-
mi, lachomanami itp., a ktérzy siebie sami
nazywaja wzniostem mianem narodowcow —
pracuje w zaciszu, bez krzyku i hatasu, nad o-
Swiaty ludu ruskiego, i nad podniesieniem jego
dobrobytu. Nie sa oni w stanie od razu przela-
ma¢ konserwatyzmu i zniszezyé zasiewanych
ziarn daznosei antinarodowych, bo lud ruski
prowadzony, ze tak powiem, despotycznie przez
swych przewodzeow, rekrutujacych sie przewa-
znie z ksiezy ruskich, ktorym on na slepo WszZy-
stko zawierza, bywa nietylko nieoSwiecanym i
niepouczanym o tendencjach narodowcéw, lecz
przeciwnie, staraja sie oni wzbudzié w nim nie-
wiare do wszystkiego, co wychodzi z obozu na-
rodoweow, wpajajac w tenze lud, ze narodowcy
sy tylko $lepem narzedziem Lachow,
ktorzy: — nie przebierajac w $rodkach — sta~
raja sie zgtadzié rusks narodowodé. ILud zas.
sam stoi jeszeze zbyt na niskiej stopie o$wiaty,
azeby mogl sam poznaé swych przyjaciél, i prze-
konaé sie o doniostosci swej potegi narodowej.

Konserwatysci ruscy i moskalofile galicyjscy
staraja sie rownies wyrugowaé wszystko, co Po-
lacy w interesie naszego kraju z wielkim tru-
dem zdobyli, ilicznemi okupili ofiarami, na jakie
zdobyé¢ sie moze tylko ten narod, ktory pojak
sSwe postannictwo cywilizacyjne, ktory nie 8zCze-
dzac ofiar — zdobywa ciagle swe prawa histo-
ryczne., Nie do$é¢ na tem! Russcy ,borytele,
zamiast postepowaé przed obliczem reprezentan-
tow Austrji w wspolnych kwestjach kraju na-
szego solidarnie, zamiast obopolnie wspieraé sie
¢o do zasadniczego panstwowego ustroju krole-
Stwa  Galicji i wiekszego rozszerzania wiadzy
autonomicznej na legalne; drodze, staja sie tyl-
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ko hamulcem i zapora, szukajac w ministerjal-
nych pokojach obrony przeciw urojonemu ,za-
grozeniu“ ze strony »rewolucyjnego elementn*
polskiego wynarodowieniem czy wygubieniem ru-
skiej narodowosci. Nie chea ci »borytele“ spro-
wadzié¢ jakiego porozumienia miedzy obydwoma
pobratymezemi plemionami, azeby niesnaski do-
mowe zatagadzaé w domu, a nie wywlekaé przed
trybunal reprezentantéw pafistwa austrjackiego.
Im wygodniej dla urzeczywistnienia swych mrzo-
nek opieraé sie o Wieden, i rzeczywiScie opie-
raja sie tradycjonalnie od stu lat, ‘mie badajac
przyczyn i wynikow, ktére stworzone byly ow-
czesng sytuacja. wywolana przez dokonany roz-
bior Polski. Ciz borytele sq tylko - pomni na
wrzekomy zyczliwodé rzadu austrjackiego, jaka
im okazywal w pierwszej chwili po zaborze Ga-
licji, zalozywszy uniwersytet we Lwowie z ru-
skim wyktadowym jezykiem na Wydziale teolo-
gicznym i filozoficznym, pomni takze na WYWyz-
szenie lwowskiego biskupstwa do godnosei me-
tropolii, ktéra rzad austrjacki z wlasnego inte-
resu uskutecznil, lecz nie pomni na to, ze juz
na poczatku 1848 r, spadla luska z oczu nie-
ktorym wiecej $wiattym Rusinom, ktorzy $mielej
zaczeli pogladad w przysztosé swego ludu, mowiae:
Nimei ? — wdjaczna Windobona ?
Nechaj skaze Rug Czerwona !

Russcy przewodzey propagujac antinarodo-

we idee, 1 starajjc sie przytem zniszezyé kra-

Jowe instytucje, lub przynajmniej zwezié zakres
dziatania autonomiczne; wiadzy, dzialaja tem sa-
mem na korzysé nie Austrji lab ruskiej na-
rodowosei, lecz_sasiedniego mocarstwa — Mo-
skwy, ktorej na tem zalezy, azeby w rozwoju
ruskiej narodowosci zatrzymaé status gquo do te-
g0 czasu, w ktérym bedzie mogt 6w kolos sig-
gnac swyg zelazna dionig po zdobycz, na ktor
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czyha od dluzszego juz czasu. I dlatego tez kon-
cesje Russkich ,wywalczone“ we Wiedniu, nie
clesza sie zbyt wielka sympatja miedzy samymi
russkimi borytelami w naszym kraju, i jako naj-
lepsza ilustracja, postuzy ruska ludowa szkola
umieszezona w Narodnym Domie, ktora Wpro-
wadzono w zycie przed niedawnym czasem tak
szumnie i rozglosnie, a nad upadkiem ktorej juz
teraz ciz sami borytele pracuja, ktorzy w Ra-
dzie panstwa tak usilnie o nia dopominali sie,
albowiem w szkole tej maloruski zywiol nabiera
coraz wiecej zyeia, i mlodemn pokoleniu wpaja
sie idea o godnosel swej ruskiej narodowosci.
Ta borba plemienna wychodzi na niekorzysé
tylko ruskiemu ludowi, gdy# pozostaje on wtyle
W swewm umyslowem  wyksztalceniu ; karmiony
bowiem niedorzecznosciami w imie ,¢wietej idei
objedynenija Rusi® czuje apatje do dazen
SAMOISLNEgo  rozwoju, antypatie do Krajowych
instytucyj, i pata skryta nienawiseia do swyeh
pobratymeow, wrogow“ Lachow. Cale wiee
ksztalcenie ruskiego ladu polega tylko na me-
chanieznem nanczaniu czytania i pisania. Zeby
lud ksztalcié, trzeba do ludu przemawiaé Jjego
jezykiem, lecz jezyk ludu w oeczach ruskich
pseudo-patvjotow jest jezykiem prostym, nie-
przydatnym do wyrazania wyzszych mysli, dla-
tego ,,w pierwszem zaraniu ruskiej swobody**
pod rzadem austrjackim, uchwycili sie oni byli
jezyka staroslowianskiego, a gdy nie mogli
wskrzesi¢ tej martwej cerkiewszezyzny, ZAPOLy-
czajy jezyk . knyznyj* z nad Newy, niezwaza-
jac, ze , russkiego knyznego* jezyka tego kaudy
Malorasin musi uczyé sie tak, jak kazdego in-
nego slowianskiego jezyka, dalej 7e jezyk mato-
raski uznany jest przez pierwszyeh ~ lingwistow
za samoistuy, i uwazany on bywa za 0gniwo,
taczace jezyk polski z moskiewskim, i ze jezyk
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szenia jego praw i przywilejow przez osoby pry-
watne lub przez sady grodzkie, bylo bractwo
uprawnionem zanie$é protest w ksiegi grodzkie,
i ze swa skargy udaé sig¢ bezposrednio przed
tron krolewski,

Lwowska Stauropigia byla pierwszem pa-
trjarszem bractwem i stuzyla jako wzor do za-
fozenia podobnych bractw w Wilnie (1588 r.),
Kijowie (1620), Lucku (1620), Mohyto-
wie (1633), Krechowie (1628), Stucku
(1620), liczac miedzy swymi czlonkami najzna-
komitszych mezéw swego czasu, jak: ks. Ostrog-
skich, Wisniowieckic, Rozynskich, Koszyrskich,
Zbarazkich Zastawskich’, znakomitych panéw
Buezackich, Tyszkiewiczow, Zawiszow,| Niemiro-
wiczow i wielu innych. SIS R

Sam Konstanty ksiaze Ostrogski pornczyt
byl pieczy Iwowskiego Stauropigjalnego bractwa
Syna swego Aleksandra, gdy tenze osiadi byt
W Jaroslawiu, listem pisanym z Dubna w 1591
roku, ')

Stauropigjalne bractwo, streszezajac w kil-

ku stowach jego przywileje, cieszylo sie naste-

pujacemi prerogatywami:

L. Wolny wybor ksiezy dla swych ecerkwi i
ihumena dla monastern gw. Onufrego, ktory
w drugiej polowie XVI. w. nalezal takze pod
zarzad bractwa. ?)

IL. Byto w mocy posytaé dwa deputatow na
sobory, gdzie mieli miejsce i glos miedzy epis-
kopami i wyzszem duchowienstwem.

) P. Kijewlanin. 1841, ks. 1. str. 48.

) P. Dokument kijow. metropol. Michala z 22,
lipea 1590 r. Naukowyj Sbornik. Lwow 1869,
str. 289, XI. -
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ITI. Bractwo razem z Wwyzszem duchowiep-
stwem i szlachty ruska brato udziat w wyborze
episkopa,

IV. Ono bylo w mocy delegowaé dwu depu-
tatow z prawnym glosem do biskupiego konsy-
storza, jezeli sprawa jaka tyczyla sie jednego z
cztonkéw bractwa.

V. Bractwo miato prawo gledzi¢ sposobu zy-
cia. i sposobu postepywania mietylko ludzi
swieckich, lecz takie i duchownych, chociazby
oni nawet i nie byli cztonkami bractwa, a w ra~
zie jakiego zgorszenia, Wwywolanego z ich strony,
byto bractwo uprawnionem uczynié temuz ustnie
Przez swego delegata lub pisemnie napomnienie,
a potem donied¢ biskupowi, o)

VL Bractwo zarzadzalo samo swym rucho-
mym majatkiem, i nikt, ani ze swieckiego, ani
z duchownego stanu nie miat prawa mieszaé sie
W ich zarzad. Domy, nalezace do bractwa i po-
budowane przy ocerkwiach greckich z wszystkiemi
do nich przynaleznemi ziemiami, byly wolne
od wszelkich podatke W, wojskowych
kwaterunkow i t, p. Bractwo dziedziczyto
caly pozostaly majatek po smierci kazdego mhi-
eha z monasteru dw, Onafrego.

VII.  Czlonkowie bractwa wybierali sami
Z pomigdzy siebie senioréw i sgdzili sie swym
wlasnym sadem. Senioréw swych wybierato
bractwo kazdego roku w przewodnia niedziele,
t. j. w niedziele antipaschy, i ten ZWyczaj za-
chowuja po dzi¢ dzien.

VIIL. Stauropigialnemu bractwa byty pod-
dane i drugie bractwa przedmiejskie, jak n. p,
mtodsze bractwo u éw. Onufrego.

) P. Wiestnik jugo-zapadnoj i zapadnoj Ras-
gji. Kijow 1864, T. IV., str. 107—108,
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- IX. W koneu zasiadywali czlonkowie brac-
twa w biskupim sadzie w sprawach malzen-
skich. ) v

Gdy Stauropigja przyjela unie, papiez Kle-
mens XI, zatwierdzil tegoz samego roku wszy-
stkie prawa Instytutu bully, wydang w Rzymie
5. kwietnia 1709 r., biorge pod swoj bezposre-
dni protektorat lwowskie bractwo ?), a austrja-
cki rzad w zatwierdzajacym dekrecie z r, 1788
nazwal senioréw ojcami i naczelnikami ludu ru-
skiego (patres et proceres gentis ruthenae).

Chociaz Instytut Stauropigjalny w pierw-
szych czasach pod rzgdem austrjackim nie ode-
grywal takiej wybitnej roli, jak za czasow pol-
skich, jadnakowoz byt on zawsze waznym czyn-
nikiem, ktorego nie godzilo si¢ cichaczem pomi-
na¢, albowiem byl ogniwem, w ktorem laczyly
sig ruskie znakomitosei 6wezesnego wieku, i byt
on jedyna instytucja, ktora posiadala ruska dru-
karnie,

A teraz rzuémy choé pobieznie okiem na
karte historji ruchu ruskiego w pierwszym pél-
wieku panowania Austrji.

Zaraz po okupacji naszego kraju zaczal rzad
austrjacki okazywaé zyczliwos$é Rusinom. W dru-
gim roku swego u nas panowania (1774 r.) za-
tozyt seminarjum u $w. Barbary we Wiedniu,
w ktorem znalazlo umieszezenie 14 Rusinow z
dyecezji Iwowskiej i przemyskiej ®), a w r. 1783
takiez same seminarjum we Lwowie, ktore zo-
stato umieszczone w ubikacjach zniesionego kla-

") P. Swodnaja hatycko-ruskaja litopys. Lwow,
1874, str. 29.

) P. Tamze, str. 270—271.

% Naukowyj Sbornik, Liwéw 1865, IL. str. 87.
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sztoru panien Dominikanek. We lwowskiem se-
minarjum, ktore otrzymalo miano liceum, za-
prowadzit rzad ruskie wyklady, w ktérem wy-
ktadali po rusku: Jan Dorozynski, pasto-
ralng, i Jan Grabowiecki (proboszez przy
wotoskiej cerkwi) logike i metafizyke; tudziez
byli ezynni jako profesorowie: Teodor Z ach a-
rjasiewicz, znany tlumacz na jezyk ruski
historji biblijnej Danenmajera, i Konstanty Li-
pmicki *).

W roku nastepnym (1784 r. 16. listopada)
zalozyt rzad uniwersytet we Lwowie, a w roku
1785 zamieniono gr. k. dyecezjalne seminarjum
na jeneralne, w ktorem znalazla umieszczenie
nietylko mtodziez ruska, posSwiecajaca sie ducho-
wnemu stanowi w Galicji, lecz takze mlody u-
nicki kler z wegierskiej Rusi, Siedmiogrodu i
Kroacji. Wtedy Piotr Bielan ski, biskup gr. k.
Iwowski, udat sie z proShg do samego cesarza,
azeby na wydziale teologicznym i filozoficznym
w nowo zatozonej wszechnicy wykladano dla
Rnsinéow po rusku, na co otrzymat po czesci tyl-
ko zadowolniajacq odpowiedz, mianowicie: aze-
by profesorowie wykladali po rusku pastoralna,
moralna i dogmatyke, alumni za$ mieli wypra-
cowywaé nauki katechizacyjne w ruskim jezyku,
i te wypracowania mialy byé corocznie przed-
ktadane rzadowi. Odnosny dekret nadworny i
rozporzadzenie gubernialne ?), motywujac po-
zwolenie wyktadow ruskich, nadmienia, ze: ,bet
ihrem Eintritte (mlodym ksiezom) in die Seel-
sorge schwer fdllt, sich in der Nationalsprache

Y P. Tamze, str. 76.

*) P. Dekret nadworny z 24. lipca 1786 r., i
oubernialne rozporzadzenie z 17. sierpnia 1786 r.,
1. 20.944.
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auszudriicken, und da sie die thegjogischen Kun st-
worter und systematischen Schulyyrtrag nicht in
die Popularsprache zu iibersetzey, ‘uﬂdg einzuklei-
den wnssen, wn ihren Predigten upd katechetischen
Vortrigen oft unverstindlich werden...*

Dopiero w r. 1787 przeniesiono ruskie wy-
kiady z jeneralnego seminarjum na wszechnice
Iwowska, gdzie na ponowna progbe tego# bisku-
pa, pozwolono na wydziale teologicznym 1 filo-
zoficznym dla Rusinéw wszystkie przedmioty
jako obowiazkowe po rusku wykladaé '). Na-
oczny Swiadek otwarcia ruskich wykladow na
wszechnicy lwowskiej dr. Jan Harasiewicz
z ,entuzjazmem“ wspomina : ,Dzien pierwszy
miesiaca listopada 1787 r. jest i bedzie pamie-
tnym w zyciu narodowem kazdego galicyjskiego
Rusina, w tym bowiem dniu spelnilo sie naj-
wyZzsze postanowienie : na filozofii i teologii o-
dezwali sie prelegenci narodowym cerkie-
wno-ruskim (sic!) jezykiem ). Wiec nic
dziwnego, Ze pomimo protegowania Rusinéw
przez rzad i wprowadzenie w jycie tak szumnie
okrzyczanych wykladéw ruskich na wszech-
nicy lwowskiej, nie widzimy w pierwszem za-
ranin rusko-galicyjskiej ,swobody* zadnego ru-
chu narodowego, zadnej oznaki #zycia umyslo-
wego, tak dalece, 7ze w latach 1796—1808 nie
wyszla ani jedna broszurka, ani jedna ksiazka
w jezyku ruskim *), chociaz nie zbywalo na

) Dekret nadworny z 9. marca 1787 r. i gu-
bernialne rozporzadzenie z 15. sierpnia 1787, r. L
20.468.

%) P. Zorja Halyckajo, Liwow 1851, str. 494,

%) P. Dapalnienije ku aczerku stawiano-russ-
koj bibliografic W. M. Undolskawo. Sastawleno Ja-
kowom Gatawackim, Sanktpictierburg, 1874,str, 2,
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Swiatlych Rusinach, i rowniez — jak wyiej
wspomniano — znajdowata sie we Lwowie dru-
karnia Instytutu Stauropigjalnego, posiadajaca
przywilej drukowania cerkiewnych i ruskich
ksiazek. Lecz uczeni ci mezowie, po czesei o-
wiani duchem jozefinskim, hotdowali niemiec-
czyznie, wzhogacajac swemi rozprawami i arty-
kutami niemieckie pisma, po czesci za$ nie ma-
Jjac jasnego pojecia o ruskiej mowie '), piele-
gnowali cerkiewny jezyk, ktory jest i bedzie mar-
twym w ustach ludu ruskiego. Mala tylko liczba
pisywala po polsku, po rusku zas wecale nikt.
W latach 1787—1797 znajdujemy powazna
liczbe Rusinéw profesoréw na wszechnicy lwow-
skiej, ktorzy wykladali po ruska: dr. Antoni
Angeltowicz, pézniejszy metropolita lwowski, do-
gmatyke; dr. Mikotaj Skorodynski, pdzniejszy
gr. k. biskup, wyktadal po ruasku i po tacinie;
Jedrzej Pawlowicz, swiecki ksiadz, etyke po ru-
sku i po tacinie; dr. Michal Harasiewicz pasto-
ralng i egzegetyke po polsku i po rusku; dr.
Jedrzej Bielecki, koscielng historje po rusku i
po facinie; dr. Jan Dutkiewicz, dogmatyke po
rusku ; dr. Mateusz Szankowski, etyke po rusku;
Modest Hryniewski, bazylian, dogmatyke po ru-
sku i po taciuie; Arseniusz Radkiewicz, bazy-
lian, wschodnie jezyki, stary testament i hebrej-
ska archeologie po tacinie, jezyk hebrejski, je-
zyk grecki i egzegetyke po rusku; Piotr Lodij ?),

") Piotr L odij, profesor wszechnicy lwow- .
skiej, wydal w r. 1790 filozofie Baumeistera ,,z ¢a-
tynskaho na rossyjskij (!) jazyk perewedena.* Lecz
ksigzka ta jest napisana prawie czysta cerkiew-
SZCZYZDY.,

) Byl on rodem z wegierskiej Rusi. Po prze-
niesienin lwowskiego uniwersytetn w r. 1806 do
Krakowa, zawezwanym zostal przez swych ziom-
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Dopiero w r. 1791 na mocy rozporzadzenia
gubernialnego ') zaktadano we wschodniej cze-
sci kraju ruskie trywialne szkoly, i to tylko
w tych miejscowosciach, gdzie nie byto ani pol-
skiej lnb niemieckiej. Pierwszym potrzebom
szkolnym zadosy¢ uczyniono wydaniem we Liwo-
wie Katechizisa (1786) Azbuki, Bukwarja i Cza-
sostowa (1790). Szkoly te oddano w r. 1805 pod
zarzad — bez réznicy obrzadku — lacinskiemu
konsystorzowi, i tak pozostawaty do r. 1815. ?)
Przyczyny tak tego postanowienia, jak rowniez
i dragich, szybko po sobie nastepujacych zmian
na niekorzysé¢ Rusinéw, nalezy szukaé w tem.
ze na sasiedniem Podolu, Wotyniu i Ukrainie
przeszto w latach 1794—1796 unickie ducho-
wienistwo z ludem na prawostawie, co zapewne
i w Galicji miedzy nizszem duchowienstwem
wywolato jakis nieprzyjazny ruch dla katolic-
kiego kosciota, a to tem pewniej, ze biskupstwa
Iwowskie i przemyskie, bedac niegdy$ podwta-
dne kijowskiej metropolii, utrzymywaly i po za-
borze ciagle jeszcze te stosunki. Z tego wiee
powodu wyniost rzad austrjacki w r. 1807 lwow-
skie biskupstwo napowrot do godnosci metropo-
lii, usunat wyklady ruskie na wydziale filozo-
ficznym w r. 1805, a w nastepnym roku (1806)
przeniost lwowsks wszechnice do Krakowa, zo-
stawiwszy we Lwowie tylko liceum. Wyktady
ruskie na teologii usuwano systematycznie, za-
czynajac od najnizszego roku, tak, 7ze wr. 1808
zupelnie ustaty, ?)

) P. Rozporzadzenie gubernialne z 4, sierpnia
1791 r. 1.:17.652.

*) P. Naukowyj Sbornik, Lwow, 1865, IL, str. 94.

?) Ob. Ordnung der @ffentlichen Vorlesungen,
welche am k. k. Lyceum zu Lemberg im Schuljahre
=1808 gehalten werden. Lemberg ber Piller,
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Tak tedy rzad austrjacki, protegujac z po-
- czatku swego panowania Rusinéw na niekorzysé
Polakéw, przyszedt do przekonania, 7Ze moze
z czasem znalezé sie w przykrem polozeniu
wobec sasiedniego mocarstwa, jak to nie bez
podstawy w owym juz czasie twierdzit historyk
Engel, mowiac: ,Jezeli gabinetowi moskiewskie-
mu przyjdzie na mysl twierdzié, ze Galicja jest
wiasciwie moskiewska (1) prowincja, poniewaz
dawniej tutaj rzadzili krewnii potomkowie wiel-
kich ksiazat kijowskich?“ ') Juz wtedy zaczeta
sie przedzieraé przez ciemna zaslone przyszlosci
daznosé rusko-galicyjskich przewodzeow, i Au-
strja pojmujac swe trudne stanowisko, zaczela
powoli przytlumiaé skryty ruch Rusinow za po-
Srednictwem germanizacji, i jako dobre narze-
dzie dla swych celow unzyta tych samych Rusi-
now, ktorzy jeszeze przed mniewielu laty z go-
raczkowem zachwyceniem powitali ruskie wy-
klady na lwowskiej wszechnicy. ?)

") Ob. Engel. Geschichte der Ukraine und
der ukrainischen Kosaken, wie auch der Konig-
reiche Halitsch wnd Wladimir., Halle, 1796,
str. 406,

) W sprawozdaniach swoich do Marji Teresy
i cesarza Jozefa, ktore posiada zaklad Ossolifiskich,
hr. Pergen, pierwszy gubernator Galicji, odradza
sprzyjat Rusinom, a tylko w razie potrzeby unzyé
ich jako narzedzia przeciw Polakom, — co tez zro-
biono w r. 1809 i 1848.

_ Zalozenia tez seminarjum i owych wykladow
ruskich wcale nie mozna uwazal za objaw specjal-
ne) przychylnosei sfer rzadowych dla Rusinow. Kto
zna zywot Jozefa IL., chotby nawet tylko z umie-
szezanych w urzedowej Wiener Abendpost recen-
zjach o nowych w tej mierze dzielach i aktach hi-
storycznych, ten wie, ze Jozef II. wszedzie zakla-

2%
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Jednym z tych niewielu mezéw, ktérzy pia-
stujac wplywowa godnosé, porwani zostali przez
prad germanizacyjny, i staneli miedzy Rusinami
na czele nowyeh poje¢, wytworzonych przez kie-
rownikow panstwa austrjackiego, byl Michat
Harasiewiez pozniejszy baron de Neustein,
jeneralny oficjat gr. k. lwowskiej kapituly. W la-
tach 1787—1797 byl on profesorem na wszech-
nicy lwowskiej, a w latach 1794—1797 wydaw-
ca pierwszego polskiego pisma we Liwowie pod
tytulem : Dziennik patrjolycznych politykéw. On
jako nczony swego czasi Rusin, i zajmujac wply-
wowe stanowisko, oddany byt w pierwszych la-
tach swego dzialania prawdziwej idei postgpo-
wej. Dopiero zasadniczo prowadzona germaniza-
cja i uleglo§é charakteru Rusindw zagrozila po-
stepowi W naszym kraju. Wiec nie od rzeczy
bedzie zapoznaé sie blizej z Harasiewiczem, kto-
ry niegdy$ bedac wydawea patrjotycznego pol-
skiego pisma, odznaczal sie potem wielka nie-
nawiseia do wszystkiego co polskie, i jawne te-
go dowody zlozyl w dziele swem, traktujacem o
dziejach cerkwi unickiej, ktore postuzyiy ksig-
dzn M. Malinowskiomn do wydania w r. 1862
S Annales Eeclesiae ruthenicae® ).

dal seminarja rzadowe, aby zlamalé wplyw bisku-
pow w seminarjach biskupich, a dalej ze byl syste-
matycznym germanizatorem. Nie ruskg literature
cheial Jozef I1. podniesé, ale zlamal wplyw laci-
nizmu, t. j. Rzymu. Ksztalceni zreszta na ruskiej
filozofii teologii ksieza najgorzej wyszli, ho Lyli po-
wszechnie, nawet u ksiezy ruskich w pogardzie ja-
ko nieuki, i rzad im nie po 300, ale tylko po 200
zlr, kongruy placil. W szematyzmie odszezegolnia-
no ich dopiskiem: weteris cducationis. Niedawno wy-
marli. (Przyp. recd.)

"y Rekopism a wlasciwie odpis, wziety z ma-
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Harasiewicz Michal ?) (ur. 1763, um. 1836)
byt synem ubogiego ksiedza ruskiego z Jaktoro-
wa (w pow, przemySlanskim). Wyksztalcenie
swoje pobieral z poczatku u 00. Pijarow w Zlo-
czowie, nastepnie za$ objawiwszy cheé do stanu
duchownego, wystany byl w r. 1780 do semina-
rjum u sw. Barbary we Wiednin., Niezwyklemi
obdarzony zdolnogciami, otrzymat przed kaplai-
skiemi nawet Swieeeniami wr. 1787 katedre te-
ologii pastoralnej na wszechnicy lwowskiej, W r.
1789 zostal doktorem teologii, w r. 1792 objat
takze katedre egzegetyki w jezyku ruskim, i o-
zenit sie w 1. 1793 z Polka, Teresa Jablonska,
a dopiero w r. 1795 zostal wy$wicconym. Po
smierci swej zony zostal w r. 1797 kanonikiem
u §w. Jerzego, a w r. 1800 oficialem i jeneral-
nym wikarym, i zarzgdzal dwa razy metropoli-
talng dyecezja, po $mierci biskupa Skorodyi-
skiego i metropolity Angielowieza, 7 ostatnim,
ktory byl rowniez zwolennikiem partji germani-
zacyjnej, wiazala go dcista przyjazn. Za dowody
wiernosci i przystugi, oddane rzadowi w 1809
r. %), ofrzymal on krzyz komandorski orderu

nuskryptu Harasiewicza dla gr. k. biskupa przemy-
skiego Jana Snigurskiego, znajduje sie w bibliotece
gr. k. kapituly przemyskiej. P. P&fremysz-lanyn NE
rif; 1852, str. 99, nr. 39.

" P. nekrolog jego w Wiener-Zeitung z 1.
sierpnia 1836 1.

") Gdy w r. 1809 polskie wojska wkroezyly
do Lwowa, metropolita Angellowicz i kanonik Ha-
rasiewicz, umkneli przebrani ze Lwowa i na Stryj,
Bolechow, Mizuh i Seneczéw starali sie dostal do
Wegier. Na samej granicy, w Seneczowie, gdy sta-
neli u tamtejszego ksiedza gr. k, Gumiennego, oto-
czyli plebanie chlopi seneczowscy i uwiezili obu-
dwu. Daremnie Angelowicz odkryl wierzchnia su-
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Leopolda, a pozniej tytnl barona de Neustein,
od ktorego czasu stal si¢ nieprzyjacielem pol-
skiego zywiolu, a tem samem piastujac wysoka
godnosé, latwo mu przyszto utworzyé stronni-
ctwo opozycyjne przeciw polskiemu postepowi,
ktorego rzad nie wspierat, a ktory coraz silniej

knie, i okazal im oznaki swej godnosei metropoli-
talnej. Wojt, przysiezny i chlopi tamtejsi, nie od-
stapili od swego zamiaru, wpakowali ich na jedno-
konny wozek, aby ich odstawié do Stryja i tam od-
daé polskiemu rzadewi, co istotnie uskutecznili. Zlo-
Zone na obu pralatow sad, skazano pro forma na
smieré, ale obu utaskawiono.

Seneczéw nalezal do dobr koronnych a pozniej
po zajeciu Galicjii stal sie kameralng wlasnoseia.
Chlopi tam nie robili zZadnej pafszezyzny nigdy.
Skarb te dobra kameralne sprzedal a prazy sprze-
dazy w warunki licytacyjne wtozy! na wtoscian obo-
wiazek odrabiania nabywcy, Matkowskiemu, tygo-
dniowo po dwa i trzy dni pahszezyzny, i surowe-
mi egzekucjami ich potem do tego zmusil. Gdy sie
chlopi dowiedzieli ze rzad polski przywrocony zo-
stal, wyslali deputacje o przywrocenie im dawnej
swobody z czasow, gdy byly te dobra koronnemi.
Gdy zas Angellowicz i Harasiewicz tamtedy sie
przekradali, chlopi uwazali za swoj obowigzek, uwie-
zit ich i odstawié rzadowi polskiemu.

Jeszeze w r. 1843 zyl ks, Gumienny i wéjs,
ktory w r. 1809 sam do Stryja eskortowal metro-
polite i kanonika i oddal wladzy polskiej. Podrozu-
jac w r. 1843 z dzisiejszym prezydentem sadu, p.
Tarnawskim, w Karpackich gbrach, slyszelismy te
daty z ust obu staruszkow.

Otoz kanonik Harasiewicz wynagrodzony zo-
stal baronostwem za przecierpiane ze strony pol-
skiej uwiezienie i skazanie na smieré w Stryju.

(Przyp. red.)
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wazrastal. Do tego czasu nie wystepywali gali-
cyjscy Rusini nieprzyjaznie przeciw Polakom,
przeciwnie, zyli z nimi w zgodzie. Konsystorz
wydawal swe odezwy do ruskiego duchowienstwa
w polskim jezyku, ksieza ruscy po miastach i
miasteczkach miewali nauki i kazania do lndu
po polsku, a polski jezyk byl pod strzecha ru-
skiej, cho¢ nielicznej inteligencji.

Ruska inteligencja, sktadajaca sie przewa-
snie z ksiezy ruskich i potrzebujaca nieraz la-
ski ks. oficjata, spotegowala germanizacyjne
stronnictwo na galicyjskiej ziemi, do ktorego
przylgneli rowniez i nieliczni urzednicy Rusini,
ktorzy silnie byli rozwingli swoja czynnos¢ na
niekorzysé krajowej ludnosei, w nadziei otrzy-
mania orderéw i tytulow, — a nie z przeko-
nania. I Michal Harasiewiez, za pomoca swych
zdolnosei, mogt sie byl wzniedé nad poziom zwy-
klego zycia, i zbudzié swych ziomkow do czyn-
noéci narodowej. Lecz prozna duma rzucita go
w ramiona zaprzanstwa narodowego 1 uczynila
go dziwng kreatura w historji postepu narodu
ruskiego ; i wobec bezstronnego krytyka prze-
szlodei, na nic sie nie zdaty ubdstwiania przez
konserwatystow galicyjsko-ruskich, ktorzy sie o
nim wyrazaja : -, Wesola, i jak to zlote stonce
czysta jego dusza, bezprzyktadna oglednosé i
nadzwyczajnie bystry i zdrowy rozsadek, gigbo-
kiem i wielostronnem do$wiadczeniem wytraw-
ny rozsadek, religia polaczona z filozofia, to sa
kwiaty, z ktorych sobie Michal migdzy rodaka-
mi splott wianek niesémiertelnogei® 7).

W latach 1816—1818 nastaje nowa era w
szkolnictwie galicyjskiem i wychowanin publi-
¢znem. Jeszeze w r. 1815 podniesiono mysl re-

Y Patrz Halyczo-ruskij Wistnyk, Lwow 1850,
ar. 16.
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organizacji szkol ludowych, lecz krok stanow-
czy powzieto dopiero w roku nastepnym. Z te-
go powodu, wladza gubernialna, skladajgca sig
prawie z samych Niemcéw, relacjonowala do
nadwornej kancelarji, o$wiadczajac sie za wpro-
wadzeniem w szkolach ludowych wiejskich je-
zyka polskiego zamiast ruskiego. Ciekawe
te powody, jakiemi wladza krajowa — wypo-
wiadajac swe zdanie — kierowala, opiewaja :
o Es kimne fir eine aufgeklirte, liberale und ge-
rechte Regierung, wie die Gsterreichische, heine
politischen Grimde geben, welche in Galizien den
Unterricht  im polnischen Lesen und Schreiben
widerrathen sollten. Sie kinne Parthelen-Geist
weder wimschen mnoch bezwecken, wund wenn jo
auch Ricksichten der Politik erwogen werden
sollten, ditrfte cs sicher minder vdthlich sein, statl
der polnicchen  dic ruthenische Sprache zw ver-
breiten, nachdem solche nur eine Abartung dir
russischen ist* '),

Jak widzimy, rzad przyszedt przeciez do
przekonania, ze Polacy nie sj tak niebezpieczny-
mi dla panstwa austrjackiego, jak Rusini — po-
mimo calej swej uleglodci, i zaczal, usmwajac
Rusinow z widowni, protegowaé Polakow,

Na podstawie wyzej wspomnianej relacji roz-
poczeto w r. 1817 organizacje szkol. Wiedy me-
tropolita Michal Lewicki przedlozyl wladzom
prosbe, azeby w wiejskich szkolach w wscho-
dniej cze$ci kraju nczono po rusku. Gubernialna
Rada szkolna zlozona z dziesigecin gubernial-
nych radeow, i zaprosiwszy takze do swego gro-
na ze strony polskiego duchowienstwa lwowskie-
go arcybiskupa Ankwicza i kan. Minasiewlcza,

) Obacz Bericht der galiz. Landesstelle an
die hichste Hofkanzler, 13. Dezember, 1816,
Z, 24.783.
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ze strony za$ ruskiego klera metropolite Micha-
ta Lewickiego 1 kanonika Mogilnickiego, nchwa-
lita, ze nZzywanie jezyka ruskiego przy katechi-
zacjach jest niezbednie potrzebnem, réwniez nie
zakazuje sie duszpasterzom samym lab ich po-
mocnikom uezyé szkolna miodziez ruskiego czy-
tania 1 pisania, jednakowoz ruskic narzecze
(Mundart) nie moze byé przedmiotem publiczne]
nauki, bo niema w wyksztalconem Zyciu Spote-
cznem zadnego znaczenia. Z tego wige powodu
wprowadza sig we wszystkich szkotach ludo-
wych, tak samo dla Polakow, jak i dla Rusinéw
jezyk polski jako wykladowy i jako jedynie kra-
jowy (Landessprache) w calej Galicji, ktorym
monarcha przy obwieszczanin rozporzadzen prze-
mawia do narodu. Zreszta nie zakazuje sie gmi-
nom zakladaé takze ruskie szkoly, jednakowoz
beda one uwazane jako prywatne instytucje,
“niemajace zadnego prawa do funduszu szkolne-
go, Rzad powigkszajac liczbe szkol, zada prze-
dewszystkiem, a7Zeby nie zwieckszaé bez potrze-
by narzeczy i znakow pismiennych. W koneu
dodal tez arcybiskup Ankwicz, zostawszy po-
party i przez innych czlonkiw gubernialnej Ra-
dy, ze ruski jezyk, jezeli byiby gléwnym przed-
miotem nauki w ludowych szkotach, to by Je
zamienit w cerkiewne szkolki, w ktorych ksztai-
conoby tylko ruskich diaczkow i stuzbe cerkie-
wna, 1 ze Galicja stanowi cze$é tylko dawnej
Polski, w ktorej jezykiem krajowym byl jezyk
polski bez wzgledu, Ze na calej jej przestrzeni
od Szlaska do granic moldawskich znacznej licz-
by narzeczy lud uzywal. Jezeli kto chce wie-
éniakowi gr. k. wiary (dem Bauer des gr. kat.
Glaubens) daé sposobmosé, azeby mogt czytal
swoj katechizm i swe liturgiczne ksiggi (dass
er seinen Katechismus und seine Religions- Bicher
lese), to potrzeba je tylko przettumaczyé na pol-
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ski jezyk, lub w konen wydrukowaé tacinskie-
mi czcionkami, a nie ze wzgledu na wiesnia-
kow pomnazal bez potrzeby narzecza i pisma
(Idiome und Schriftziige).

Metropolita Michat Lewicki i kanonik Mo-
gilnicki zalozyli protest przeciw tym uchwatom
Rady gubernialnej, lecz rzad malo zwazat na to,
albowiem w roku 1818 wydat rozporzadzenie,
na mocy ktorego wprowadzono jezyk polski ja-
ko wykladowy we wszystkich szkolach ludowych
zarowno tak dla Polakow, jak i dla Rusinéw >).

Rusini, korzystajac z praystugnjacego im
prawa zakladania ruskich prywatnych szkél,
wzieli sie teraz z cala energla do urzeezy-
Wistnienia jeszeze w r. 1816 podniesionej my-
Sl zalozenia | Instytutu diakéw i nauczycieli dla
8zkol ludowych® w Przemydln 2). Motorem tego
zakladu byli : metropolita Michal Lewicki i ka-
nonik J. Mogilnicki. Metropolita M. Lewicki be-
dac jeszcze biskupem przemyskim, zawezwal d.
24, lipca 1816 r. gr. k. duchowienstwo przemy-
skiej dyecezji do datkow badZ pienieznych, bad#
w wiktuatach, w celu zalozenia ,Instytutu dia-
kow i nauczycieli dla szkot ludowyeh®. Dzieki
szezodrobliwodei duchowienstwa otworzono ten
zaklad juz d. 1. pazdziernika 1817 r., za$ sta-

') Ob. Rozporzadzenie z 22. maja 1818 r.
1. 24.852.

’) Zalozenia tego Instytutu nie mozna uwazab
za opozycje przeciw rzadowi, bo w wezwanin do
duchowiefistwa z r. 1816 (wydanem w polskim je-
zyku) czytamy dostownie: , Powszechne daja sie
slyszel utyskiwania duchowiefistwa na niedostatek
diakow. Nietylko po parafiach, ale po wigkszej cze-
sei niektdrych dekanatow poustawaly przepisane
nabozefstwa; lytye, jutrznie i inne obrzadku nasze-
go hymny, czytana liturgia zastepuje...*



tuta tegoz zakladu zostaty potwierdzone d. 14.
sierpnia 1818 r. Zaklad ten, urzadzony na wzor
bursy 1 Instytutu Stauropigialnego we Lwowie,
oddany byl pod zarzad kanonikowi J. Mogil-
nickiemu.

W r. 1819 uczono w nim nastepujacych
przedmiotéw : religii ks, Kordasiewicz (pro-
boszez z Pralkowiec), rachunkow ks. Michal-
czyk; jezyka niemieckiego ks. Terlecki;
gramatyki stowianskie] (cerkiewnego jezyka) 1
ruskiej Marszatkiewicz; jezyka polskiego
i pisania ks. Borysie wicz (proboszcz z Kro-
wnik); spiewn cerkiewnego djak katedralny. ')
Rowniez w r. 1816 zawiazato si¢ bylo w Prze-
myélu ,Towarzystwo ksiezy raskich®, w celu
szerzenia pozytecznych ruskich ksiazek (ktorych
nie bylo) miedzy ludem #) O losach tego towa-
rzystwa nic stanowczego powiedzie¢ nie mozna.

Jak na polu naukowem i politycznem, tak
samo i na polu sztuk pieknych i przemystu nie
znajdujemy rachliwszego zycia podowczas po-
miedzy Rusinami. Przemysl ograniczal si¢ wy-
Yacznie na wyrobach rekodzielniczych 1 stazyt
do zaspokojenia potrzeb domowych nie wyszcze-
golniajac si¢ w niczem, azeby moglt byl zwrécié
na siebie uwage szerszych kot

- 7 sztuk pieknych jedynie malarstwo byto
wiecej pielegnowanem, i niektore utwory oweze-
snych ruskich malarzy znalazly ogélne uznanie.
Najwiecej utalentowanym, plodnym i przedsta-
wicielem oweczesnych ruskich malarzy by! Lu-
kasz Dolinski, ktorego ntwory nacechowane
sa wielkiem przejeciem si¢ klasyczneml wzora-

) Ob. Peremyszlanyn na rik 1852, str. 119
—120.

) Ob. Naukowyj Sbornyk, Lwow, 1863, LI,
str. 93 —94,
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mi sztuki. Uktad w nich prosty, niewymuszony,
rysunek poprawny. koloryt nie krzyezacy, po-
myst gleboki, i z kazdego jego utwora przebija
sie naturalnosé, prawda i harmonja. Byt on ro-
dem z Bialejeerkwi na Ukrainie (ur. przed r.
1750). Juz Wpierwszej mlodosei okazywal wielki
talent do malarstwa, 1 gdy jako sierota przyje-
chat do Liwowa z Owezesnym kijowskim metro-
polita Wolodkiewiczem, zwréeil byl tu ua giehie
ogblna wwage, osobliwie lwowskiego bizkupa,
Lwa Szeptyckiego, wielkiego milosnika sztuki
malarskiej, ktory wyslal go do Wiednia, azeby
sie wyksztaleil w tamecznej akademii. Powré-
ciwszy po kilkn latach do kigju, i wywdzigcza-
jac sie biskupowi za’szczodr%*sparcia podezas
swego pobytu we Wiedniu, przystapit do przy-
ozdobienia® metropolitalnej cerkwi sw. dJura,
i obrazy, mieszezace sie w ikonostasie, naleza
do jego pierwszych i zarazem najznakomitszych
atwordéw. O tych obrazach, jako wzorowyeh,
wspominaja takze: Rastawiecki w swem dziele
,Slownik matdrzy polskich®, i Sobieszezanski ,0
sztukach w Polsce®. ‘Dalszygt -utworem Dohin-
skiego jest portret Lﬂfaﬁ%siqcia halickiego,
z podpisem: Leo Princeps Rhssiae fundator ur-
bis Leopoliensis, ktory zmajduje sig W monaste-
rze €w. Onufrego we Lwowie. Portret tego ksig-
cia tak ma byé trafnym, {76,8Wego czasu VAV
dano z Petersburga kopii té@iﬁobrazu. 3
Dolifiski malowal potem obrazy ¥o cerkwi
przy ruskiem seminarjiny, do cerkwi sw. Onu-
frego i &w. Piotra i Pgfta we Lwowie. W tej
ostatniej znajduja sie weframogach dwa obrazy
jego roboty al fresco: $w. Piotr 1 §w. Pawel, a
na froncie tej cerkwi byl obraz jego pedzla,
przedstawiajacy Chrystusa, wreezajacego klucz
&w. Pictrowi. Obraz ten przy podimiejszej re-
stauracji zostal uszkodzony. Rowniez malowat
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Dolifiski cerkwie w Zottancach (w pow. Zot-
kiewskim), w Wroblowicach (W pow. drohobye-
kim); w Mszanie (w pow. grodeckim), cerkiew
gw. Paraskewii i kogciol Franciszkanow we Liwo-
wie, ktory zgorzat w 1834 roku, monaster Ba-
zylanow w Poczajowie al fresco, klasztor Do-
minikanéw  w Podkamieniu (w pow. brodzkim),
kodeiol w Zotkwi; we Lwowie znajdujy sie na
korytarzach u O0. Bernardynow jego roboty 6
stacji, przedstawiajace meke Chrystusa, ktore
ZWracajy uwage znawcow na siebie. Dolinski zo-
stawil wiele portretow swego pedzla, miedzy in-
nemi: metropolity Wolodkiewicza, ktory prze-
chowuje sie w Bazylianow we Lwowie, biskupow
Skorodyinsikiego i Dielaniskiego, kanonika Hara-
siewicza, metropolity a pozniejszego kardynala
Michata Lewickiego ivielu innych.

W ostatnich czasach znajdywaly sie jeszcze
obrazy Lukasza mniej znane u jego syna Dta-
nistawa we Lwowie, mianowicie: ,Panska wie-
czerza®“, ,Mater dolorosa®, ,Chrystus na krzyzu®,
,Chrystus blogostawiacy chleb i wino,“ i SNajsw.
Panna Marja poczajowska®; a obrazy: ,,Korona-
¢ja Chrystusa™, ,Najéw. Panna Marja z dzie-
cieciem™ i ,,Abraham ofiarujacy syna swego
Izaaka®, znajdywaty sie u jego kuzyna, Yac. pro-
boszeza Karola Bibera w Niebieszezanach (W pow.
sanockim). Dolinski Eukasz umarl 10. marca
1824 1., w sedziwym wieku, 1 spoczywa na
cmentarzu grodeckim we Lovowie.

Miedzy innymi malarzami w Owezesnym
wiekn uwagi godni: Kalinowicz Jacek,
bazylianin, okolo 1771 r. mieszkal w monaste-
rze W Zioczowie, i tam robil portrety ‘Mikolaja
Potockiego,  wojewody belzkiego, starosty Ka-
niowskiego, wielkiego dobrodzieja 1 protektora
monasterow  bazylianskich; Bereza, rodem
ze Swirza (W powiecie rohatynskim), ksztaleil
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sie w sztuce malarskiej w Rzymie kosztem hr.
Cetnera. Powrociwszy do kraju, bawit jaki§ czas
na dworze hrabiego w miasteczku Krakowcu.
Okoto r. 1805 odwiedzit go malarz Jan Kroli-
kowski, i opowiada, ze widzial u Berezy kilka .
kopij, w Rzymie przez niego wykonanych, o-
procz tego i oryginalne utwory, z ktorych je-
den byt zamowiony dla cerkwi w Jarostawiu.
Bereza osiadt potem stale w rodzinnem mia-
steczkn, gdzie wiele portretowat i wiele wyko-
nat obrazow do cerkwi i kosciotow. Umart w
Swirzu w 1827 r. '). Pawencki Jakob uro-
dzit si¢ w r. 1785 w gubernii Podolskiej, i wy-
uezy! sie malarstwa u ojca swego Jakima. W
latach 1809—1816 zajmywal sie robotami ma-
larskiemi w cerkwiach w obwodzie tarnopolskim,
ktory wtedy nalezat do Moskwy, a z przylacze-
niem tegoz obwodn w r. 1816 do Galicji, pozo-
stat takze i Pawencki po tej stronie Zbrucza.
W r. 1817 osiadl stale w Nizniowie nad Dnie-
strem (w powiecie ttumackim), i wiele cerkwi
upiekszyt w obwodach : stanistawowskim, kolo-
myjskim, stryjskim, czortkowskim i na Bukowi-
nie. Przy dyecezjalnej wizytacji podobala sie
Pawenckiego robota tak $p. metropolicie M. Le-
wickiemu, ze poruczyl mu wykonanie obrazow
do oltarza metropolitalnej kaplicy we Lwowie,
i z poruczenia tego wywiazat si¢ malarz znako-
micie ; obrazy pedzla jego znajduja sie i dzi-

) Juz to wielu malarzy nieslusznie autor do
Rusinoéw zalicza, dlatego ze malowali i do cerkiew.
Bereza byt Polak, obr. lacifiskiego nawet, o rusi-
nizmie mu sie nie snito nigdy. Jeszcze wiele cen-
nych nawet obrazdw jego jest w Galicji wschodniej.
Najwiecej u zyjacej jeszcze corki w Lisowcach na
Podolu, Jego wladciwym rodzajem byly zwierzeta
i owoce, i te prace jego sg bardzo znakomite. (£.7.)
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siaj jeszcze w tym samym oltarzun. Umart on w
Nizniowie w 1856 r. Jawecki, ruski $wiecki
ksiadz, wykonatl na poeczatku biezacego wieku
piekny obraz, przedstawiajacy wiesniaka Rusi-
na. Obraz ten darowat Narodnemu Domowi $p.
Jozef Lewicki, byty proboszcz w Zablotowie.

W dziedzinie innych sztuk pieknych znaj-
dujemy zbyt szczuple zastepy, i byly to jedno-
stki, ktore sie w niczem nie wyszczegolnily, a
mianowicie :

Wozniak Szymon, litograf, byt rodem
z Zelechowa matego (pow. Kamionka Strumito-
wa). Wychowat sie on w bursie Instytutu Stau-
ropigialnego, i dosyé pieknie litografowal na ka-
mieniu. Pozostawil litografowane obrazy w wiel-
kim formacie : ,,Jezusa Chrystusa,” . sSw. Jana
Chrzciciela, ,$w. Mikotaja‘* i portret ,Lwa So-
snowskiego.“

Strzelbicki J., drzeworytnik, dosyé
pigknie rznat na drzewie. W r. 1773 wykonat
obraz ,Najsw. Panny Marji Poczajowskiej“ w
dodanych z wtasnego pomystu ozdobach. Rysu-
nek jest dobrze wykonany.

Soroka Michat, snycerz, W wiosce Ja-
workach (w pow. sandeckim) znajduje sie cer-
kiew, wymurowana w r. 1798, w ktorej snycer-
skie piekne ozdoby wykonat Soroka.
~ Wiec widzimy, ze W pierwszem zaraniu
»Wyswobodzonego“ ludu wystepuja na widownie
zycia narodowego, nauki i sztuki, ksigza ruscy
i cerkiewni malarze. Ostatni byli bez znaczenia,
nie wywierali bowiem zadnego wplywu na cie-
mune masy ludu, — ni swem znaczeniem, ni
swemi utworami. Za$ ksieza ruscy, ktérym obcn
byta idea narodowa, obcem wszystko, co mogtlo
by byto wznie$é jezyk ludu na stanowisko nau-
kowe i spotegowaé ducha narodowego, uchwyeili
sie martwej cerkiewszczyzny, usitowali wskrze-






